A 963. XXXI X.

RECURSO DE HECHO

Adm ni straci 6n Federal de Ingresos Publicos
- Direcci 6n General Inpositiva c/ Victorio
Anérico CQualtieri S A

Buenos Aires, 5 de febrero de 2008

Vistos | os autos: “Recurso de hecho deducido por |a de-
mandada en | a causa Admi ni straci 6n Federal de |ngresos Publi -
cos - Direccion General Inpositiva ¢/ Victorio Aneérico Gual -
tieri S.A ", para decidir sobre su procedenci a.

Consi der ando:

Que el recurso extraordi nario, cuya denegaci 6n dio
origen a la presente queja, no se dirige contra una sentencia
definitiva o equiparable a tal (art. 14 de la ley 48).

Por ello, oido el sefior Procurador Fiscal subrogante, se
desestinma |la queja. Reintégrese el depésito de fs. 1 por no
corresponder (art. 13, inc. j de la ley 23.898). Notifiquese
y, oportunanente, archivese. RI CARDO LU S LORENZETTI - ELENA
. H GHTON de NOLASCO - CARLOS S. FAYT (en disidencia)- ENRI-
QUE SANTI AGO PETRACCHI - JUAN CARLCS MAQUEDA - E. RAUL ZAFFA-
RONI (en disidencia)- CARVEN M ARd BAY.

ES COPI A
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-//-DENCIA DE LOS SENORES M NI STROS DOCTORES DON CARLGCS S.
FAYT Y DON E. RAUL ZAFFARON

Consi der ando:

1°) Que el juzgado federal con asiento en |la ciudad
de Dol ores rechazé |a excepcién articulada por |a denandada
respecto a | a boleta de deuda 115/ 000009/ 01/ 20002 de fecha 30
de abril 2002 y, en consecuencia, manddé |l evar adelante |a
ej ecuci on pronovi da por el ente recaudador con el objeto de
obtener el cobro de la suma de $ 744.731,43 en concepto de
decl araci 6n jurada del Inpuesto al Val or Agregado de febrero
de 2002 —que fuera requerido segun | o establ ecido por el art.
31 de la ley 11.683, texto ordenado en 1998— con mas sus i n-
tereses | egal es y costas.

Asim snpo, hizo lugar a | a excepci 6n de espera docu-
nmentada en los térmnos del art. 92 del citado texto | egal con
relacion a | as bol etas de deuda de fs. 2 y 3.

2°) Que contra dicho pronunciamento |a demandada
deduj o el recurso extraordinario de fs. 95/100 cuya denegat o-
ria a fs. 108/ 109 diera origen a |a presente queja.

La recurrente aduce la arbitrariedad de |a decisiodn
por entender —tal conmp |o habia expresado en oportunidad de
oponer sus excepci ones— que | a deuda en cuestién resulta na-
ni fiestamente inexistente, toda vez que presentd |a declara-
ci 6n jurada del inpuesto requerido en fornma conconmitante al
inicio de la presente ejecucion fiscal (3 de nmayo de 2002),
la cual arrojo6 |los siguientes saldos a su favor: $ 5.318,75
(saldo técnico) y $ 26.698,57 (saldo de |ibre disponibilidad),

respecti vanente.
3°) Que si bien, conforne a conocida jurisprudenci a,

| as deci siones recaidas en juicios ejecutivos y de aprem o no
constituyen, en principio, la sentencia definitiva a |la que
alude el art. 14 de la ley 48 (Fallos: 311:1724), este
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Tribunal ha establecido que cabe hacer excepcion a dicho
princi pio cuando de |l as constancias de |a causa resulta mani -
fiesta la inexistencia de deuda exigible (en el msno sentido,
F. 120. XVl "Fisco Nacional - Direccion Nacional de Aduanas c/
Fabrica Argentina de Cafios de Acero”, del 23 de dicienbre de
1970; Fallos: 294:420; 298:626; 302:861; 312:178; 316: 2153;
318: 646; 323:816; 324:2009 y 325:1008; entre otros pro-
nunci am ent os), sin necesidad de adentrarse en nmayores denos-
traciones (confr. causa D.461. XXIl. "Direccion Ceneral |npo-
sitiva ¢/ Angelo Paolo Entrerriana S. A", fallo del 22 de
octubre de 1991; Fallos: 317:1400), pues lo contrario inpor-
taria privilegiar un excesivo rigor formal con grave nenoscabo
de garantias constitucionales (Fallos: 278:346; 298:626;
302: 861; 312:178; 318: 1151, entre otros).

Por lo tanto, el remedio intentado cabe ser consi -
derado cuando se halla en tela de juicio alguno de | os presu-
puest os esenciales de |la via ejecutiva, conb es la exigibili-
dad de | a deuda (Fallos: 295:338).

4°) Que por otra parte, los agravios de la recurrente
suscitan cuesti 6n federal bastante para su exanmen por la via
el egida, toda vez que |lo resuelto admte revision en supuestos
excepci onal es cuando se omte ponderar argunentos conducentes
para |la correcta solucién del pleito e inporta |la aplicacioén
nmecani ca de una norma | egal (conf. Fallos: 318:1153).

5°) Que, por lo demas, desde el precedente "Col a-
[1illo" (Fallos: 238:550), esta Corte ha sostenido reiterada-
mente que | os jueces no pueden renunciar a |la verdad juridica
obj etiva por consideraci ones neranente formal es. Por ende, no
cabe duda que el Tribunal sienpre debe determ nar |a verdad
sustanci al por encima de | os excesos rituales, “ya que el |ogro
de la justicia requiere que sea entendida cono | o que es, es

decir una virtud al servicio de |l a verdad® (en igual sentido,
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Fal | os: 280:228 y otros).

6°) Que confornme fuera sefal ado por esta Corte en
Fal |l os: 303:995, para que proceda |iquidar el gravanen ne-
diante el sistenma que establece el art. 31 de la ley 11.683
(t.o. 1998 y nodif.), es nenester que el contribuyente no haya
presentado su declaraci 6n jurada, que tal hecho inporte la
om si6n del ingreso del tributo correspondiente, que el
i ncunpl i m ento subsista |luego de vencer el plazo otorgado para
que regularice la situacidén, y que la “Direccion GCeneral
conozca por decl araci ones o determ naci 6n de oficio |a nedida
en que les ha correspondido tributar gravanen en periodos
anteriores" no prescriptos. Cunplidos tales extrenos, adquiere
viabilidad | a presunci 6n de exi stencia de deuda por el periodo
fiscal omtido, determ nable sobre |a base del inpuesto de |os
referidos periodos.

7°) Que, en las condiciones que antecede, |a exi-
gencia que se fornmule en ejercicio de la facultad que acuerda
la norma supra citada, excede el obtener que se cunpla el
deber fornmal de presentar el fornulario de la declaracién
jurada, pues aquélla consiste en |a determ naci én e intinmaci on
del pago provisorio de un inpuesto vencido, |levado a cabo a
mar gen del sistema que consagran los arts. 16, 17 y 18 de la
normativa de referencia, con l|la finalidad de mantener |a
regul ari dad de | a recaudaci 6n de | os tributos.

Por ende, la facultad asignada al Fisco Nacional
para requerir el pago provisorio de inpuestos vencidos a
gui enes no presenten decl araci ones juradas debe interpretarse
restrictivanente, por constituir, en |a especie, una excepcion
al principio que consagran dichos articulos, relativos a la
det ermi naci 6n de oficio de |as obligaciones tributarias, cono
asi tanbi én teniendo en consideraci 6n que, en ese narco, |a

contri buyente cuenta con la vista que asegura |a defensa de
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sus derechos (doctrina de Fallos: 298:626, entre otros).

8°) Que, en efecto, |las nornas especificas que rigen
| a cuesti 6n deben ser interpretadas considerando arndni canente
la totalidad del ordenamiento juridico y los principios y
garantias de raiganbre constitucional, para obtener un
resul tado adecuado, atento a | as excepcional es particul ari da-
des de esta causa, pues |a adm sion de sol uci ones notori anent e
di svaliosas no resulta conpatible con el fin comin tanto de |a
tarea legislativa conb de l|la judicial (Fallos: 255:360;
258: 75; 281:146; causa M78. XVl “Mary Quant Cosnetics Limted
c/ Roberto L. Salvarezza", del 31 de julio de 1980).

9°) Que ello resulta asi, pues si bien es cierto que
la prinmera exigencia de cual quier método hernenéutico en la
interpretaci on de |l as | eyes es dar pleno efecto a la intencidn
del | egislador, tanbién lo es, y desde el plano normativo, |la
de estimar que uno de |os indices nas seguros para verificar
la razonabilidad de |a inteligencia de una norma y su
congruencia con el resto del sistenma a que esta engarzada, es
la consideraci 6n de sus consecuencias (Fallos: 234:482;
295:1001); nmas aun cuando no se trata de cual quier acto de
gobi erno, sino nada nenos que de | a percepci6n de |os tributos
por parte del Fisco, nateria que, con |la Carta Magna, estéa
vincul ada a | os renotos origenes del constitucionalisno y que
ha sido objeto de discusiones —y de las méAs refidas— en
nuestras asanbl eas constituyentes.

Por ende, y dada su especifica funci 6n constitucio-
nal, es deber de esta Corte velar nuy especial nente por |as
garantias de | os ciudadanos en esta materi a.

10) Que de | as constancias gl osadas a fs. 40/41 se
desprende en nodo palmario que la firma ejecutada presento
ante el organisno recaudador |a declaracion jurada del Im

puesto al Val or Agregado (|IVA) del periodo fiscal febrero de
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2002 en fecha 3 de mayo de 2002, es decir, el msno dia en que
| a actora pronoviera |a presente ejecuci6n fiscal (conf. cargo
de fs. 5).

Por | o tanto, dicho extrenpo tenporal no puede per-
manecer ajeno al anbito de tratamento por parte de este Tri-
bunal, maxi ne cuando en |la especie no se observa perjuicio
fiscal alguno y de |as constancias de |a causa no surge que |la
declaraci 6n jurada de nmarras haya sido inpugnada por el
or gani sno recaudador en sede fiscal.

11) Que, en tales condiciones, y en atencion a |os
al cances que cabe atribuir al art. 31 de la ley 11.683 (t.o
1998 y nodif.), corresponde descalificar |o decidido por el a
quo en orden a |la inhabilidad del titulo de | a deuda en cues-
ti 6n, habida cuenta |la circunstancia conprobada de no existir
deuda exi gi bl e; siendo inaplicable | o preceptuado en el ultino
parrafo de la citada norma, pues l|la presentacién de la
decl araci 6n jurada del tributo reclamado no habia sido efec-
tuada en forma posterior ni —a decir de |la propia norma— | uego
de iniciado el juicio de ejecucion fiscal, sino de nodo
conconmtante y no arrojaba saldo a ingresar, por |lo que |la
actora estaba obligada a considerar |a fundada recl anaci 6n de
| a contribuyente, a los fines de |a nas anplia realizacion de
der echo.

12) Que, a tal efecto, tanpoco debe prescindirse de
toda val oraci 6n respecto a |o dispuesto en el punto c de |a
Instrucci 6n Ceneral 2/2000 (DI CJUD), cuya aplicacién por
parte del Fisco Nacional deviene inexcusable, por |o que antes
de diligenciar el nmandamento de intimcién de pago o de
trabar cual qui er nedi da cautelar, |a actora debi 6 verificar si
exi stian pagos totales o parciales inputados a | a deuda que se
reclama (Instrucci én General 6/1999 - DICIUD), lineam ento que

cabe extender, en la hipotesis del art. 31 de la ley de
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Procedimento Tributari o, a la presentacion de Ilas
correspondi ent es decl araci ones juradas sin saldos a ingresar
a efectos de no hacer progresar |la accién ejecutiva cuando
falte en fornma mani fiesta uno de sus recaudos basi cos, cono es
| a cabal existencia de deuda exigible.

13) Que, por lo tanto, cabe concluir que el accionar
que ha despl egado el organi snb recaudador en | a especie, al
proseguir el tramte de | a presente ejecucioén fiscal y librar
el correspondi ente mandam ento de intinmaci 6n de pago respecto
al concepto detallado en | a boleta de deuda i ncorporada a fs.
1, ostenta un excesivo rigor formal y se nuestra inconpatible
con los principios que deben cefir la correcta aplicacidn,
percepci on y fiscalizacion de |os tributos.

En consecuencia, |la operatoria desarrollada por |la
ej ecut ada devi ene eficaz a efectos de satisfacer |os conceptos
reclamados en autos y resulta suficiente para oponerse al
progreso de |la accion fiscal, por lo que el titulo ejecutivo
glosado a fs. 1 tanmbién resulta inexigible para ejecutar |as
acreenci as recl anadas por |la parte actora.

Por ello, y oido el sefior Procurador Fiscal subrogante,
se decl ara procedente el recurso extraordinario interpuesto y
se deja sin efecto |la sentencia apel ada, debi endo vol ver |os
autos al juzgado de origen a fin de que, por quien correspon-
da, se dicte un nuevo pronunciamento con arreglo a | o expre-

sado. Costas por su orden, en atencion a las particul ari dades
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de la causa (art. 68, segunda parte, del Codigo Procesal G vil
y Conmercial de la Nacién). Notifiquese y remtase. CARLCS S.
FAYT - E. RAUL ZAFFARONI .

ES COPI A

Recurso de hecho interpuesto por Victorio Arérico Gualtieri S. A, representado por

la Dra. Agustina ODonnel l
Tri bunal de origen: Juzgado Federal de Dol ores



