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EL DELITO DE FALSO TESTIMONIO Y LOS PERITOS JUDICIALES

..."Bienaventurados los que padecen persecucién por
la Justicia, porque de ellos es el Reino de Imdcs...”
Fragmento del Santo Evangelio segin San Mateo (ca
pitulo 5 versiculo 10) — referido a las conocid@na-
venturanzas enunciadas por Nuestro Sefior Jasucris
correspondientes al denominado Sermoén de la Monta
fia.-

1.- Introduccién

El presente trabajo intenta examinar la problerad&xistente entre el conocido
delito denominado de “falso testimonio” expresaradegislado y establecido en nues-
tro Cédigo Penal con la labor profesional que realiy desempefian los peritos judicia-
les en ese ambito especifico de actuacién inteatafettuar algunos interesantes co-

mentarios y consideraciones criticas sobre esetmspe

Atento a la escasa y limitada referencia imfativa de caracter bibliografico y doc-
trinario sobre esa particular y especifica relaeidtre el aludido delito de “falso
testimonio” con el desempefio profesional de loggeeen el ambito forense se ha considerado
conveniente abordar una vez mas esta tematica,elisiotorio y creciente
interés observado en los Ultimos tiempos de parfesidistintos medios de comunica-
cion social sobre este particular aspecto y tampd los propios profesionales inte-

resados alcanzados por esas disposiciones.-

Asimismo, importa destacar que el presenteecario constituye una reformula-cién
actualizada de un articulo anterior titulado “ELIDEO DE FALSO TESTIMO-NIO Y SU
RELACION CON LOS PERITOS JUDICIALES” publicado emRevista de la Asociacion de
Magistrados y Funcionarios de la Justicia Nacidifa?5, Afio XII, Buenos Aires, enero-julio
2000; paginas 203 a 228, inclusive.- También dg@imado en consideracidn un articulo posterior
y mas reciente al citado titulado “ ¢ QUE
RELACION EXISTE ENTRE EL DELITO DE FALSO TESTIMONIQ LA AC-TUACION
PROFESIONAL QUE CUMPLEN LOS PERITOS JUDICIALES “ publicado bajo el N° 218
en la revista D & G Profesional y Empresaria des itie noviembre de 2017; paginas 1069 y 1086,

inclusive.



2.- Genésis Historica

En primer lugar, si se tienen en consideraaijuellos antecedentes histéricos
mas remotos con relacidon al referido tema del éfédstimonio”, la Santa Biblia
(Exodo: capitulo 20; versiculo 16) indica que cuahtbisés recibié directamente del
Altisimo en el Monte Sinai las conocidas tablatadey divina, bajo el octavo man-

damiento expresamente se consignaba lo siguiente:

“No dardalso testimoni@ontra tu préjimo”

Al respecto, es oportuno tener presente que caenaidad a ello, en la version

cristiana del Decélogo se agreg6 a la normativeantd la expresa prohibicion de mentir.-

En consecuencia, ya desde esa época tan lejaio la religion judia como poste-
riormente también la doctrina cristiana reconceefiorma expresa y taxativa la plena vigencia
del concepto biblico indicado que claramente pmffétisear la verdad en las relaciones humanas

con nuestros se mejantes.-

Esta obligacion moral deriva de la vocaciéhplieblo santo de ser testigo de su
Dios, que quiere la verdad en todas las manifestasi, acciones y obras en los seres

humanos que se desarrollan y cumplen en este marréoal.-

En mérito a esa especial circunstanciapasidera que las ofensas a la verdad,
mediante palabras o acciones, expresan un fronliaégto rechazo a comprometerse

con la rectitud moral y constituyen una evidenfael@lidad basica frente a Dios.-

También es importante tener presente qu& época histérica mencionada la llamada
declaracion testimonial o la ahora conocida “ peueb testigos” constituia uno de los pocos y
principales medios de prueba idoneos utilizablas pyudar al precario proceso de

administracién de justicia entonces vigente.

3.- El Delito de Falso Testimonio

Es interesante tener presente que en lade@sl penal de nuestro pais el men- cionado delito
de “falso testimonio” se encuentra previsto expsetaxativamente
el Codigo Penal bajo el Capitulo XlI referido adanatica de “Denuncias y Testi- monios Falsos”,
que pertenece al denominado Titulo XI corresporteliariDelitos
contra la Administracién Publica” y solamente coemgte dos articulos normativos:
el 275y el 276.-



Como consecuencia directa de esa normatpecéia, el mencionado Titulo Xl
abarca a diversos delitos que se caracterizangpdodas contrarias a la administracion de justicia
tales como son: el encubrimiento, la denegacidrrgtardo de justicia, el cohecho, el comentado

falso testimonio, etc.-

En mérito a ello, se estima que es notorioigante que el aludido delito de
“falso testimonio” lesiona de modo primordial adlebida administracion de justicia,
bien juridico que no es motivo de un titulo espeei§ particular en nuestro Cédigo
Penal.- Atento a esa especial circunstancia, stacidin dentro del capitulo que com-
prende los delitos contra la administracion publzanque un tanto mas amplia y
genérica, no resulta del todo criticable dado qataralmente la administracion de
justicia es parte integrante de una actividad priliad, especifica e inherente de

ella.-

3.1.- Disposiciones Normati¥specificas

En primer lugar, sobre este particular medestacarse lo que a continuacion se
indica, a saber:

a) De caracter legal
Dentro del ambito propio de nuestro pais y corregigia a la época actual, confor-

me con lo dispuesto por la legislacién penal aigamiuede decirse que el articulo 275
consta de tres parrafos: el primero define la iduaisica del delito de falso testimonio;
el segundo incrementa el maximo de la escala peagilega la pena de reclusion o
prision para el caso en que la falta comentada@®atida en una causa criminal

en perjuicio del inculpado.- Por Gltimo, el terpa@rrafo prevé como pena adicional
para todos los casos la inhabilitacion absoluta pamputado por el doble del tiem-

po de la condena.-

En efecto, el texto dispositivo normatival domentado articulo 275 establece

expresamente lo siguiente, a saber:

“Sera reprimido con prision de un mes a cuatro af@gestigoperito o intérprete
gue afirmare una falsedad o negare o callare ladegl, en todo o en parte, en su
deposicion, informe, traduccién o interpretaciércha ante la autoridad competen-

te” (énfasis mio).-



“Si el falso testimonio se cometiere en una causainal, en perjuicio del inculpa-
do, la pena sera de uno a diez afios de reclusidris@n”.-
“En todos los casos se impondra al reo, ademashiittacién absoluta por doble

tiempo del de la condena”.-

Consecuentemente con lo expresado con antemmdiaitado articulo 275 dispo-
ne sobre la base de una accidon comun consistemtirerar una falsedad o negar o

callar la verdad una figura delictuosa bésica & agravada.-

Por otra parte, cuando el testimonio falspr@dujera en una causa penal y
contra el imputado, la pena se eleva a la escalaad®0 afios de reclusién o prision.
El factor causal y justificativo del incrementoldgena es la consecuencia o efec-

to emergente de la falsedad incurrida.-

El motivo de la mencionada calificaciéréedado por la circunstancia referida a que el

comentado delito tenga lugar en una causa penzuicio del imputado.-

Asimismo, el aludido articulo 276 normativente dispone lo siguiente:

“La pena del testigoperito o intérprete falso, cuya declaracién fuere prestaade-
diante cohecho, se agravara con una multa iguawglo de la cantidad ofrecida
o recibida” (énfasis mio).-

“El sobornante sufrira la pena del simple testigdsb”.-

En funcién a ello, normativamente se dispgure si el "falso testimonio” fuera co-
metido mediante cohecho la sancién se elevara mtedeimposicién adicional de una

multa por el doble al importe ofrecido o recibido.-

Por otra parte, la comentada disposicion atiia establece que el autor del sobor-

no sera asimilable a la sancion que le correspahtfalso testimonio”.-

En sintesis, tal como se indicé precedenteanemiel texto de ambos articulos nor-mativos ,
claramente se destaca la expresa mencion e inclespiecifica de la figura dgkerito como

posible autor del comentado delito de “falso testim”.-



b) De caracter procesal

En primer lugan, & actual Cédigo Procesal Penal Federal sanciopadmedio de
la Ley N° 27.482 del &9 — sobre la base de la anterior Ley N° 27.66Bafio
2014 ala cual modificamplia - no contiene disposicion normativa aiggsobre el

particular salvo unamion general y amplia al inicio del articulo 297

Cabe destacar gjueecreto 118/2019 se dispuso el ordenamientoatgenido del

mencionado Cédigo Pratesediante el dictado del texto ordenado delnmis

Curiosamente ag#asion no era asi con anterioridad, dado querelation a ello
se considera importan®nveniente tener presente cual era el tratdmure poseia
esa figura conforméoadispuesto en el anterior Codigo Procesal Pémd Nacion
establecido por la Ley28.984 sancionada en el afio 1992que contensiglaigntes

prescripciones normaieapecificas referidas al aludido delito de “faéstimonio” :

“Art. 252. Si un testigo incurriera presumiblemeete falso testimonio se ordenaran
las copias pertinentes y se las remitira al juempetente, sin perjuicio de ordenarse

su detencion.”

En mérito a la circunstancia precedentememntieada, bastaba sélo una mera y sim-
ple presuncion, es decir, un supuesto, una mepeesba, o bien una posible conjetura para que

pueda intentar dar inicio un juicio por falso iesmio.-

“Art. 371. Si en la audiencia se cometiere un agetie accién publica, el tribunal or-
denara levantar un acta y la inmediata detenciéhpdesunto culpable; éste sera
puesto a disposicion del juez competente, a q@da emitira aquella y las copias

0 antecedentes necesarios para la investigacion.”

“Art.390. Si un testigoperito o intérprete incurriera presumiblemente en false te

timonio, se procedera conforme a lo dispuesto emteB71” (énfasis mio).-

Es oportuno y conveniente tener presente que samildisposiciones normativas de caracter
procesal a las precedentemente aludidas tambiémresn el &mbito de mu-

chas jurisdicciones locales de caracter proviraiahuestro pais.



Sobre el particular, importa destacar qugesreral para los profesionales actlian-
tes como peritos en el ambito forense metropoljtances habitual ni frecuente que se solicite el
procesamiento de los peritos judiciales por ekdelé “falso testimonio” salvo circunstancias

especiales y excepcionales que también puedee.dars

c) De caracter proyectado.

A los meros fines ilustrativos, el gobiemaxional ha dado a conocer durante el afio 2019 un
proyecto de reforma integral al Cédigo Penal d¥daion que remitié para su consideracién y
tratamiento al Congreso de la Nacion. EI mismoefadorado por medio de una Comisién de
Reforma constituido por varios especialistas pi@sigor el camarista Dr. Mariano Borinsky que
empezo a trabajar en el mes de febrero del afilo Q& en su contenido posee un total de 540

articulos.

Al respecto, interesa destacar que el h€digo Penal data del afio 1921 y que sufri6 mas
de 900 reformas desde entonces hasta el pressntmgsecuentemente a ello han terminado por
desnaturalizarlo. La mencionada norma legal naheate cons-tituye uno de los ordenamientos
mas trascendentes para la vida social en la comdnid
Dentro del mencionado proyecto de cddigo penaidayen — entre otros - temas vin-culados a la
violencia de género, a la regulacién de los cielitab, al nuevo régimen penal de las personas

juridicas y sanciones para hacer frente al nafiotry a las organizaciones criminales.

Con relacion al delito de falso testineoen general no existe modificacion significativa
relevante alguna con referencia a su redacciomlagdilvo que agrega en su redaccion “dias de

multa” dentro de las sanciones previstas.

En cambio y con relacién al proyecto que se elabaratre los afios 2012 y 2014 por la Comision
de Reforma presidido por el Dr. Eugenio Zaffargrque fuera posterior-mente retirado de la
consideracion publica- en el cual se incluianattisulos sobre falso testimonio que textual y

expresamente disponian lo siguiente:



“Articulo 318.- Sera reprimido con prisién de UND) @ CUATRO (4) afios, el testigo,
denuncianteperito o intérprete que afirmare una falsedad o negacaltare la ver—
dad, en todo o en parte, en su deposicion, infotraduccién o interpretacién, hecha
ante la autoridad competente. Si el falso testim®ei cometiere en una causa crimi- -
nal, en perjuicio del inculpado, la pena sera de®@) a OCHO (8) afios de pri—
sion. Sufrira ademas ekrito o intérprete la pena de inhabilitacion especiat pb

doble de tiempo de la condendénfasis mio).-

“Articulo 319.- La pena del testigo, denunciargerito o intérprete falso cuya decla-
racion fuere prestada mediante cohecho, se agragarélN TERCIO (1/3) del mini-
mo y del maximo. El sobornante sufrira la penagil@lple testigo falso{énfasis

mio).-

Como aspecto novedoso, interesa destacamgelengencionado proyecto de refor-ma legal

para el citado delito de “falso testimonio” se uialtambién a la figura delenunciante.

Finalmente cabe destacar que la Ley N° 27.068%da en el mes de diciembre del afio 2014
por el cual se establecia un nuevo Codigo Procesall de la Nacién adopta claramente el
sistema acusatorio en materia penal en contrapdsicon el sistema inquisitivo .
Consecuentemente a ello la figura protagénica pdeteso penal pasa a ser fundamentalmente
el Fiscal interviniente en lugar del Juez .Curiosante no mencionaba ninguna disposicion al
respecto vinculada con el delito de falso testimobie todas maneras, es oportuno destacar que
esta Ultima disposicién normativa no entrd en vigameal y practica dado que el Poder Ejecutivo
Nacional que asumid sus funciones en el mes dendlice de 2015 dict6 el decreto de necesidad y
urgencia 257/15 por el cual se “suspendia” (sic)datrada en vigencia de ese nuevo ordena-

miento procesal en materia penal.

3.2.- Antecedentes y Evolucién Normativa

En primer lugar, es oportuno y convetéesefialar que los mencionados textos
normativos actualmente vigentes que corred@or los articulos 275 y 276 son idén-
ticos a los originalmente bitaidos mediante la sancién de la Ley N° 11.1%8ese
pendiente al oportuno y comunteelenominado “Cédigo Penal Argentino” dictado

en el afio 1921 , es decir, casi un siglesatra



Con relacion a ello, es importante &afe lector interesado en la presente temati-
ca que no obstante reconoceregg articulado sufrié diversas modificacionesmper
dio de las disposiciones noiwaat posteriormente dictadas, es preciso advarér q
curiosamente y por imperio @& dircunstancias que a continuacién se comentam-a
mento actual el texto normativgente para ambos articulos es total y plenamgite

cidente con el oportunameatec®nado mediante la citada Ley N° 11.179 .-

En efecto, a los fines meramélnistrativos es significativo recordar y tenezgente que a
fines del afio 1967 el PodecHjo Nacional de facto, en ejercicio de facultadgtraor-
dinarias de caracter legietatdictd la llamada Ley N° 15.567 de reforma aldigjo Penal
(publicado en el Boletin Ofiaiel 12/1/1968) en la cual se introdujeron divensedifica-
ciones al citado texto normatyy consecuentemente a ello, algunos interesaatebios al
contenido de los mencionaddisalns incorporando dos adicionales el articul6 Big y el
articulo 276 ter).- No obstgrésa reforma normativa solo rigié hasta el /29/B3 fecha
ésta en la cual el Congrescidi®l perteneciente al gobierno constitucional aguemio el
dia 25/5/1973 dicto y sanciden@ey N° 20.509 con fecha 27/5/1973 (publicad@k
Boletin Oficial del 28/5/197)r la cual dejé sin efecto todas las reformagsducidas al
Caédigo Penal por medio deifada disposicion normativa, incluyendo naturaltegam-
bién aquellas mencionadasqatentemente referidas al denominado delito dedfa

testimonio”.-

Conforme con lo ya manifestado, es oportuno seijaka eso no fue todo debi-
do a que con posterioridadia auevamente el Poder Ejecutivo Nacional dedfact
en ejercicio de sus facultadesslativas de naturaleza extraordinaria diatbdma-
da Ley N° 21.338 de reform&étigo Penal (publicado en el Boletin Oficial del
1°/7/1976) de contenido, atmay caracteristicas muy similares a la anterigrile
17.567 ya comentada, en la cusevamente se introdujeron las mismas e idéntica
modificaciones al texto de &ticulos 275 y 276 incorporando dos adicion@es
articulo 276 bis y el artic@®6 ter), en forma similar y analoga a como yhasa

efectuado con anterioridad.-

También en esa opodadj ese cambio solo rigié hasta el 27/8/1984 dado
gue el Congreso Nacionalgetiente al gobierno constitucional que asumio al
poder el 10/12/1983 dictd.é&y N° 23.077 sancionada el 9/8/1984, promulgada el
22/8/1984 y publicada en eldBia Oficial del 27/8/1984) por lo cual nuevamesge
derogaron también las citaddésrmas introducidas por medio de la llamada Ley N
21.338 incluyendo consecuerta aquellas relacionadas con el comentado delito

de “falso testimonio”.-
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3.3.- Sujeto Activo

En primer lugar, en la legislacion normativa deicter penal actualmente en vi-
gencia en nuestro pais, lad@ndn del sujeto activo es el elemento basicongéu
mental en el comentado del@dfalso testimonio”.- En efecto, en nuestraskgi
cion, solamente pueden sesrastdel mismel testigo, el perito o el intérprete

por medio de cierto alcanderpretativo jurisprudencial tambi@htraductor.-

En consecuencia, previo al desarrollo y tratamieetese aspecto, se estima oportuno
y sumamente conveniente defirdcotar algunos conceptos mencionados que gafgn
relacionados.- A tales fingsconsidera de interés dejar establecido claranfesnnatura-
les diferencias existenteseelas figuras mencionadas, a saber: intérpretéuctor,

testigo y perito, tal comgsiglamente se consigna:

- Intérpretees quien vuelca oralmente a la lengua oficiapdés una declaracion prestada
en idioma extranjero.-

- Traductoes la persona que traslada al idioma del paffoanmento publico o

privado redactado en otra lengua o dialecto.-

- Testiges quien depone acerca de algun hecho o cogaregEncio o escucho bajo la

directa percepcion de suides.-

- Peritoes el entendido o experto que, sin tener inenéd juicio, dictamina e informa

sobre lasiestiones o temas de su especialidad que le poesaxnente sometidas a su

consideracion y opinién medigaun cuestionario.-

En sintesis y en sentido estrict@neo sujeto activo de los precedentemente
mencionados que claramentitegtastimonioo declaracion testimonial es Unica y
solamente el testigo.- Erc&feen mi modesta opinion para el resto de I
citados (es decir, el peritbintérprete y el traductor) en nuestra legigladncorrec-

ta e inapropiadamente sakisnila y extiende al concepto anterior.-

3.4. Principales Diferencias

Seguidamente se consigaamliferencias mas importantes que surgen deglassé

juridicas mencionadas coteaoridad.
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a) Testigo
Conforme con lo estaldegpor la disposicién normativa de caracter legahen-

tada el testigo puede llegar a constitugrssujeto activo del delito de “falso testi-
monio”.-

En efecto, d@bstigoes la persona llamada a declarar segin su experignono-
cimiento personal acerca de la existepciaturaleza de un hecho ya ocurrido.-
Puede prestar su declaracién testimoniakauser convocado, por lo que se con-
sidera que es testigo aquella persona gciard ante la autoridad competente, ya
sea obedeciendo a una citacién expresa aisma o bien de una manera espon-

tanea y directa.-

Asimismo, a este concepto debe agregarsgeisito que la mencionada declara-
cién sea prestada “en causa ajena”.- kgifisa que no estan comprendidos bajo
el concepto de testigo, el denunciantguetellante, el damnificado u otra perso-
na interesada en el litigio.- Tampoco esaédzanzadas por la prevision del delito
de “falso testimonio” las declaracionese guedan resultar responsabilidad para
el deponente o que él cree o considergpgaden eventualmente llegar a resultar.-
En sintesis, testigo puede ser cualqusnanas condicion que ser persona capaz
y no estar alcanzada por ninguna de lagbilitaciones legales establecidas por
las disposiciones normativas procesalesnies.-

Finalmente, si se tiene en consideraci@lgulisposicion debe ser prestada co-
mo testigo, la consecuente declaracidla del mismo, por cualquiera de los
motivos posibles, no constituye ni es gyatiaa configurar el comentado delito de

“falso testimonio”.-

b) Perito
A diferencia de lo precedentemente enungiabperito es la persona con conoci-
mientos reconocidos de alguna ciencia, diseiplina o actividad técnica especi-
fica, competencia esta que le es aceptadpgseer titulo habilitante en una de-
terminada profesion, o bien, cuando éstexistiera, por el concepto publico que
merezca.- Su labor fundamental y basica ds laformar, ilustrar, asesorar y
aconsejar al 6rgano judicial competente (juescal, tribunal, etc) y actla profe-

sionalmente como un tipico y directo auxitiar la justicia.-

En consecuencia, su cometido no debe coimfiendon la del arbitro, del testigo
o del intérprete.- En efecto, el arbitroideqor si, actia como el juez; el tes-
tigo expone sobre hechos ya pasados quermiésy el intérprete debe transmitir

con fidelidad lo que oye sin consideracigeesnentarios o apreciaciones propias.
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En cambio, el perito debe expresar su opisabre lo que es taxativa o especifica-
mente sometido a su dictamen, considerga@@mion o informe.-

Asimismo, entre las distintas disposicioleggles que reglamentan las funcio-

nes de los peritos judiciales y a los fidesonsiderar la actuacién que a los
mismos corresponde, se menciona a losthistcodigos procesales que rigen

en nuestro pais, los cuales prescriben gaedo la apreciacion de lo hechos
controvertidos requiera conocimientos espesien alguna ciencia, arte, disci-

plina o técnica se procedera al nombramidatan perito.-

Los peritos deberan tener titulo de taledaeiencia, arte, disciplina o activi-

dad técnica a que pertenezca al tema ogpegcial sobre el cual ha de cono-
cerse su juicio u opinion si la profesiéiscglina o arte estuviese reglamenta-
da.-

Al respecto, es oportuno indicar que si isma no estuviese expresamente
reglamentada o estandolo, no hubiera peabilitado disponible en el lugar

del juicio, podra ser nombrada cualquiesppa entendida sobre el tema con-
siderado, aun cuando no tuviera expresangtictmentado titulo habilitante
respectivo.-

En el caso de los peritos judiciales, eitdetle falso testimonio considerado - de
caracter meramente formal -tiende naturalenea engafiar al juez, fiscal o tribunal
actuante con el propdsito de lograr de aldecision errénea que se produce al
presentarse el informe o dictamen pericial.

En nuestra legislacion procesal existen gaffos de peritos judiciales, tales como
los peritos designados de oficio — tambliggmados “de lista”- , peritos propuestos
de parte, peritos “ad hoc”, peritos oficileeritos de administracién publica,
perito partidor, etc. Cabe destacar que émochinados “consultores tecnicos” o
denominacion equivalente o similar no estémmrendidos ni tampoco alcanzados

por la disposicién normativa de caractergpene se comenta.

Por otra parte, es oportuno destacar qugeeeral, la jurisprudencia se inclina
por considerar que el delito de “falsoiteshio” s6lo se configura cuando los
expertos aleccionan al juez, fiscal o trddsobre determinadas circunstancias
deformadas o inciertas.-

Finalmente y atento a esa especial circangauna errénea interpretacion

de los hechos o de la materia sobre lasauakpiden los peritos no seria sufi-
ciente para suponer la existencia de ladigielictiva de “falso testimonio”

gue se comenta en el presente trabajo.-
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c) Intérprete
Consecuentemente a ello, pesitosson las personas que poseen especiales

conocimientos cientificos, artisticos o &uaa profesién o disciplina mien-
tras que lomtérpretesson quienes conocen y poseen un idioma y expresan
en nuestra propia lengua nacional los dighmanifestaciones vertidos en el

idioma o la lengua en la cual ellos somopedores e intérpretes.-

Al respecto, la legislacion penal argengn@nea y peligrosamente coloca a
los peritos e intérpretes en un mismo pigdaldad con la de los testigos.-
Consiguientemente a ello, le caben y vala fps peritos e intérpretes las
mismas consideraciones con respecto adadall de la declaracion que para
los testigos, las que naturalmente debetrasiadadas a la validez de la pe-

ricia o bien del informe presentado.-

Sobre este particular, es importante teresgmte y no debe olvidarse que el re-
sultado de la accién de un testigo etestimonio o su deposicion testimonial
sobre algo que conocid , escuché o presamcférma directa por medio de sus

propios sentidos.-

En cambio, el producto final de la laborfpstonal de un perito es su opinion,
dictamen o consideraciones técnicas y epgekobre algun tema concreto

gue le es sometido a su juicio y puesto eoscimiento y alcance.-

d) Traductor
Entre los sujetos activos de este delittextb del articulo 275 actualmente vi-
gente ha suprimido el traductor, figura ésta que se encontraba expresamen-
te incluida en las redacciones inmediatésrimnes establecidas por las men-
cionadas reformas correspondientes pdlalamdas Leyes N° 21.338 y

N° 17.567 dejadas sin efecto conforme saigoara precedentemente.-

No obstante esa especial circunstancianpsrtante destacar que tanto con
anterioridad como también después de ldduhai vigencia de esas disposicio-
nes normativas, tanto la doctrina como tesjuudencia en forma amplia y ge-
neralizada ya incluian y asimilaban la fgdeltraductor dentro de la figura

amplia deintérprete.-
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Finalmente, para que exista el delito de “falstitgonio” no es suficiente con

la consideracion de la situacidon externtageersona llamada a un proceso ju-
dicial, sino que es necesario el examercaienido de la manifestacion o del
dictamen pericial o del informe, ya que feea la posibilidad de incurrir en el
delito de “falso testimonio” el sujeto actiia de ser un tercero al cual se inte-
rroga o requiere opinién técnica o inforrabre cosas o0 aspectos que son exter-
nas al mismo y de las cuales estuvo en camdis de ser testigo, perito, intér-
prete o traductor, segun las diversas c@tantias procesales conforme corres-
ponda para cada caso.-

En sintesis y en funcién de lo indicado puesto precedentemente se tiene la
Situacion siguiente:

Sujeto Activo Protiuy resultado de su labor

Intérprete tdrpretacion en lengua o idioma oficial del pais.-
Traductor Traduccion en lengua omda oficial del pais.-
Testigo Testimonio sobre alg® @intid, vié o escuché a

través de sus sigti-
Perito Opinion, dictamen éoimme sobre temas espe-
cificos sometidosu expresa y directa consi-

deracién.-

En conclusiénnesgorio y evidente que el perito durante el catsan proceso

judicial no eféatdeclaracion testimonial alguna en el cumplintiet® su labor

profesional edfiea dado que solamente emite un juicio u opintéanica sobre

los temas 0 aspede su directa incumbencia y competencia geereexpresa-
mente sometidos a su consideracion partieula

3.5.- Materialidad

En primer término y conforme con lo estallegdor la propia jurisprudencia y doc-
trina de nuestro pais y siguiendo lo expresad@pprestigioso autor penalista Carlos
Fontan Balestra en suATRDO DE DERECHO PENAL” puede manifestarse que
con relacién a la matkdiad del delito considerado, tanto en lo quec§iere a la
accion propiamente diat@no a la naturaleza y contenido de la declaraeigtmo-
nial o del dictamen pericial o bien del informeadiuccion, es comin para los distintos

supuestos del citado articulo 275 los siguientpsass a tenerse en especial considera-
cién, a saber:
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a) La accién propiamente dicha consiste en afiromaa falsedad o bien negar o ca-
llar la verdad, en todo o parcialmente;
b) El contenido de la declaracidn, el dictamenigat o el informe debe correspon-
der a hechos o circunstancias que pueden tefeeto o influjo directo sobre el
modo de ser resuelta la litis en la cuesti@anfeada;
c) La validez de la declaracion testimonial,tdimen pericial o informe incide para
apreciar la existencia del delito de “faltstimonio”;;
d) El “falso testimonio” se consuma en el momesigayuedar concluida la declaracién
testimonial o de presentarse el dictamernicro informe ; y
e) El juramento o promesa de decir la verdad garf expresamente exigida en la

legislacion penal vigente.-

En sintesis, las caracteristicas basicaslpanaterialidad del delito de “falso tes-

timonio” fundamentalmente son las siguienéesaber:

i) Laaccion consiste en afirmar una false@sdjecir, en mentir al aseverar algo
gue no estoipo en callar en todo o en parte la verdad qumsece.- No co-
mete delitaequcalla porque no sabe o porque ha olvidado o fderecuerda;

i) Se trata de una fordwosa y el dolo consiste en la conciencia plensatier que
se miente @ @@ retacea la verdad que efectivamente se conoce;

iii)  El contenido de la declaracion testimoroabien del informe considerado debe
corresponder a hechos o circunstancias relevgogepuedan tener consecuen-
cias directas sobre el modo y la forma en resdévitis en la cuestion plantea-
da;y

iv) Para que se configure el delito es precis® grevia y expresamente se haya

prestado juramento o promesa de decir la verdad.-

3.6.- Autoridad Competente

La deposician, el dictamen pericial y la rptetacion o informe respectivo deben
ser efectuados y presentados ante la autoridadetentp.- El Codigo Penal argenti-
no no especifica que debe tratarse sélo de laidatbjudicial, lo cual se interpreta
que esta comprendida toda otra autoridad que, @ con las leyes y reglamentos
procesales, esta facultada para recibir declarasionnformes, sea cual fuera la ma-
teria sobre la cual ellos versen.- De esta forntaasaceptado que es autoridad com-
petente aquella correspondiente a las cAmaralias, comisiones o bien la mera

autoridad administrativa y, naturalmente la jiaig la policial.-

-16 -



Asimismo, la declaracion debe haber siddidaicon las formalidades propias
del testimonio, no solamente en cuanto tenga $guiid para su validez, sino tam-
bién para que se satisfaga el aspecto subjetivasgpene el conocimiento de estar
prestando una formal deposicion testimonial o pigsentando un informe o dicta-

men pericial.-

3.7.- Modalidades Agravadas

Tanto el segundo parrafo de articulo 275 ctanmbién el articulo 276 contienen modalidades

agravadas correspondientes al delito de “falsintesio”.-

En efecto, mediante la primera normativa iad&cse determina la pena de uno a diez
afios de reclusion o prisién para el caso de gudalsb testimonio fuere cometido en una
causa criminal en perjuicio del inculpadde esta forma, no solamente se eleva de modo
considerable la escala penal, sino que, ademasyeraza con la reclusién conjuntamente con la

prision.-

La norma se refiere dilso testimoniaue se cometiere.- Con esa expresion se esta
refiriendo al delito y no solamente a la falsedadurrida en una deposicion testimonial,
informe o dictamen pericial.- Aqui también estatunal y expresamente comprendidos

el perito y el intérprete.-

La accidn es exactamente la misma de ladigasica: afirmar una falsedad o bien
negar o callar la verdad, en todo o en parte yabdortodo lo dicho con relacién al as-

pecto material del testimonio, la peritaciéon onébime.-

La falsedad debe tener lugar en una caursénat y en perjuicio del inculpado.- Por
causa criminal se entiende cualquiera que peraigplicacion de una pena prevista en

el codigo represivo y en leyes especiales, es,demirun delito de caracter penal.-

Por su parte, el inculpado es la personaiencse indica como autor de un delito
sin que se requiera un expreso pronunciamientaiplgior el cual se resuelva su proce-
samiento 0 su prision preventiva.- Lo que objetigata importa es que la falsedad su-
ponga perjuicio para el inculpado y subjetivameqtes, el autor lo sepa; es decir, que

conozca que falsea la verdad y que, esa falsedagesgidicial para el inculpado.-
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Asimismo, el articulo 276 suma a la penegpiva de la libertad correspondiente
al “falso testimonio” simple o calificado , la pedemulta igual al duplo de la cantidad
ofrecida o recibidacuando la declaracion del testigo, el perito mtrprete falsduere
prestada mediante cohechda disposicion citada agrega que el agravanteon@spon-

de al sobornante, quien sd&ofrira la pena del simple testigo falso

3.8.- Aspecto Subijetivo

El “falso testimonio” es tipicamente un delimabso.- En consecuencia, queda des- -
cartada toda conducta culpdsa.efecto, en el derecho penal argentino no séee
propésito significativo algunisiquiera la circunstancia de causar algun o4 En
mérito a ello, una falsedadnada para beneficiar al imputado naturalmenteébtém

configura el delito de “falsstimonio”.-

Asimismo, no comete “falso testimonio” el testigl perito o el intérprete sélo
por afirmar algo objetivamefdlso o callar algo verdadero; sino cuando efecti

mente sabe que lo que didales o cuando oculta algo que realmente conoce.-

Por eso el dolo necesariamente requiere comemio) conciencia y voluntad
de afirmar lo falso o de aelp verdadero.- Quien miente creyendo que dieela

dad, no comete delito destalestimonio” porque subjetivamente no esta nmdie

Cuando se trata de la modalidad agradailsegundo parrafo del articulo 275, el
dolo debe alcanzar el comdento de que se actla en una causa criminal yele q

la persona en cuyo perjusgmbra es el inculpado.-

Al respecto, en el caso de “falso metiio” obtenido mediante cohecho, el dolo
consiste en declarar o imfar falsamente con conciencia y voluntad de etle yue
se lo hace por haber rechida dadiva.- El dolo del sobornante se extiersibar

gue instiga a cometer wiaddad evidente.-

4.- Problematica especifica referida a lost@edudiciales

En primer lugar y desde el punto de vista tedyiconceptual, se considera que el
trabajo profesional de los meviudiciales durante la realizacion de su labspeeifica
en un peritaje debe ser riguromtifica e imparcial, es decir, como si fueralky ple-

namente de caracter neutropeisonal.-
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4.1.- Diversas SituacioRésnteadas

En general, la afirmacion conceptual pdecge se enfrenta con la dura realidad
referida a que se piensa , consideratese que gran parte de la opinién publica
se encuentra con asombro y perplejidamtd a la evidente repercusion y conse-
cuencias reflejadas por los resultaddsrothos en ciertos casos resonantes y muy
destacados de conocimiento generalizados Ultimos tiempos a través de los

medios periodisticos y aquellos de aangifusion social.-

En efecto, seguidamente se intentaréiderar cudl es la sensacion y el criterio
general exiseenén esta materia referido a algunos casos jleficle fuerte y

sentido efeciol@ opinion publica de nuestra comunidad social.-

a) Caso: Maria Soledad Morales (1990)
Esta joven estudiaanigentina de 17 afios de edad fue asesinada ereS8améo del
Valle de Catamarca fatws hijos del poder” y su muerte derivé en unafymda crisis
politico-instituciongie tuvo amplia repercusion en el orden nacid@ah relacion a
ese luctuoso fallei@nto existié una primera autopsia del cuerpo declama en la
cual no se encontraron rastros de drogasegundo estudio en donde la causa de su

deceso fue expresa y directamente atribaiigtza sobredosis de cocaina.-

b) Caso: Atentado a la Embajada de Israel (1992)

El mencionado ataque destruy6 por completliicio de la entonces embajada vy el
consulado de ese pais ubicadas en las esglerlas calles Arroyo y Suipacha de la
ciudad de Buenos Aires causando 22 muerBgyheridos. El atentado mencionado
ha sido investigado por la S.C.J.N. sin loasta el presente se haya elevado a juicio
oral. Al respecto, también se conoce questa circunstancia algunos destacados
peritos intervinientes dictaminaron y asegumajue la propia Embajada de Israel tenia
una bomba explosiva dentro de su propio@difi otros peritos que sostuvieron - en

cambio -que fue a consecuencia de un aterbgulosivo de caracter externo.-
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c¢) Caso: Peritos del Cuerpo Médico Forense (1992)
Con motivo de la investigacion de la muerte demadre llamada Cristina Britez
Arce y su bebé por presunta mala praxis caéali dar a luz en la Maternidad Muni-
cipal Sarda se realiz6 un proceso judiciah e establecer las causas de los decesos
mencionados con lo cual se elaboraron coteposdad dictdmenes periciales mani-
fiestamente antagonicos y contrapuestos: umugido por dos profesionales pertene-
cientes al Cuerpo Médico Forense de la Jadieicional que luego fue ratificado por
un denominado “plenario” suscripto por 31 ésd pertenecientes a ese mismo cuer-
po pericial y otro que cuestiond severamaaitanterior realizado por dos distinguidos

catedraticos cordobeses que también actuaro qeritos médicos oficiales.-

d) Caso: Omar Carrasco (1994)
Este caso fue un proceso judicial realizamia psclarecer la muerte del conscripto
Omar Carrasco mientras cumplia el servici@aniobligatorio en una unidad mili-
tar ubicada en lalocalidad de Zapala pediente a la provincia de Neuquén.
Asimismo, algunos profesionales - peritos ig@sd que no encontraron nada extra-
fio en el primer reconocimiento del cuerpteédio perteneciente al conscripto
mencionado luego se determiné que la vicfuramuerta a golpes y a patadas en
el regimiento militar del sur de nuestro paiga determinacién expresa lo fue por

una autopsia realizada posteriormente.-

Los conflictos generados por su fallecimiemtgeron sus efectos y consecuencias
a nivel socio-politico y fue uno de los mo#s basicos gravitantes por los cuales
se suspendié la vigencia de la Ley 3948 gtabkesia el servicio militar obligato-

rio, terminando efectivamente con el misme&kfuturo.

f) Caso: Carlos Menen Jr. (1 1995)
Este joven piloto del automovilismo argentin ldel presidente Carlos Saul Menen
fue sorprendido por la muerte piloteando uncdgliero en comparfiia de otro famoso
piloto de igual nacionalidad Silvio Oltra, tiaaber caido la eronave en que ambos
viajaban en la localidad bonaerense de Ramallo.
Inicialmente se argumentd que fue un acciderggd de golpear con cables de alta
tensién pero con posterioridad se argumentdajoaida del helicoptero fue conse-
cuencia de un atentado criminal dado que eristianstancias de aparentes disparos
de proyectiles en el cuerpo de la aeronavesiiaiga. Diversas pericias especificas
posteriores a ese luctuoso hecho fueron cootmadis sobre las reales causas del

mencionado accidente o atentado.
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g) Caso: Explosién en la ciudad de Rio Tercero (29)
En la provincia@érdoba, en la fabrica militar de armamentos mon€& personas
y resultaron hagdnas de 300 aparte de decenas de casas queestroidads y
seriamente dafiddasismo que en toda la mencionada ciudad deTRicero.
En esta causgrimeras pericias técnicas realizadas con motiviaaxplosion
sufrida por &bfica militar citada ubicada en esa ciudad coedalatribuian
el inicio del fuego que luego generd ese hechp mero accidente.- No obstante
esa especial circunstancia, estudios pergcfabsteriores indujeron a considerar la
posibilidad de un sabotaje o atentado espeaifometido en forma intencional y
también algunos lo relacionaron directameatedt trafico ilegal de armas argen-

tinas realizado a los paises de Ecuador ydx@mtre los afios 1991 y 1995.-

h) Caso: José Luis Cabezas (1997)
El reportero gréfico y fotografo menciona@ocenvirtié en el mayor emblema de
la lucha de la prensa argentina en pos liledetad de expresion. La repercusion de
este cruel asesinato tuvieron efectos y @mugs®ias socio-politicas muy importan-
tes en ese momento. Su cadaver calcinadealledo en la localidad atlantica de
Gral. Madariaga y dentro de un automotor idéaho con las manos esposadas a la
espalday supuestamente con un tiro enl®rea
En esa circunstancia, aparecié la bala quaupriblemente mat6 a José Luis Ca-
bezas, pero los peritajes afirmaron que peciera la pistola de un hombre apa-
rentemente ajeno a la causa y que se despedta por la madrugada en Mar

del Plata y dijo sorprendido a los policias tpuvinieron a arrestar: “ ¢ Es una
broma para Videomatch? ".-

Con posterioridad a ello, por medio de unaisdg autopsia se determiné que
fueron dos y no uno los balazos que asesiranmencionado reportero gréafico

gue la opinién publica y tantas personas awmspefian en no olvidar.-

i) Caso: Natalia Fraticell (2000)
En la localidad santafesina de Rufino estarn de 15 afios con un pequefio retraso
mental aparecié muerta en su casa habieddadricial y supuestamente estran-
gulada con una bolsa en su cabeza. Susgfar®n entonces acusados respon-
sables del asesinato de su Unica hija.

En la primera autopsia del cuerpo de esta mo se detecté fractura alguna al
hueso hioides.- Cabe aclarar que la lestestie hueso generalmente indica
un estrangulamiento.- Asimismo, se inforrmé qQo se observaron marcas en la

piel de lazo o de dedos.-
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Con posterioridad a ello, por medio de unaisdg autopsia ampliatoria de la
anterior, se determiné que el mencionado hhi&sdes estaba fracturado.- No se
explicé por qué no fue detectada esa circanigtapreviamente.- Se sostuvo que a
la fallecida Natalia Fraticelli la estrangwala con las manos y con fuerza, durante
mas de tres minutos.- Por Ultimo, tampococtar@ la causa o razon por la falta de

marcas en la piel del cuello de la jovenlest®ente.-

j) Caso: Maria Marta Gara@ Belsunce(2002)
El homicidio de esta destacada soci6loga argentoeié en su casa del barrio cerrado de
Camet en la localidad bonaerense de Pilar . Imeiate se considerd
gue su fallecimiento habia sido causado por urdanoté doméstico en su bafio pero un mesy
medio después se descubrié que ella habia sidmadasle cinco disparos en su cabeza.
Al efectuarse el informe médico sobre el decesbldda Marta no se menciona-ron los
disparos de bala que presentaba en su cabezdrnbsg@su muerte a un accidental resbalon
sufrido en la bafiera y posterior golpe en la s@nel grifo de la misma lo que la desmayo y
le produjo la asficia por inmersidn. Con posteriad , la autopcia practicada del cadaver y
los médicos forenses intervinientes descubrieroe lg fractura del craneo que tenia la
victima habia sido producida por 5 disparos deraraaalibre 32. Los médicos forenses
inicialmente vieron una sola herida con hundimignfactura de craneo compatible con un
traumatis-
mo contra el grifo, pero al abrir el craneo desieubn dentro del mismo 5 proyec-tiles de

arma de fuego.

Por Ultimo y para no ser mas extensa la preseplecagion y tematica puede afirmarse que
existen otras numerosas causas y situacionesglefi@n las cuales las pericias especificas
practicadas ( tanto sean médicas como autopcibstides, quimicas, caligraficas y de otro
tipo ) en las cuales no existe coincidencia erceuslusiones y por su propia naturaleza
tienden a ser antagdnicas o controvertidas condbpuede afirmarse que ellas de por si no

constituyen una ciencia cierta y absoluta.

Ejemplo de circunstancias similares que han teaidplia transcendencia y conocimiento
social son las muertes dudosas, entre otrasasd@duientes personas :

Brigadier Rodolfo Etchegoyen, capitan de navicadt Horacio Pedro Astrada,
empresarios Alfredo Yabran y Marcelo Cattaneo,etada Lourdes Di Natale,, Nora

Dalmasso, fiscal federal Alberto Natalio Nismaa;erdote Juan Viroche, etc
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4.2.- Mayor Presion Social

En definitiva, &mcidn de los casos y situaciones ejemplificatigata indicados
facilmente se alté que en estos tiempos tanto los peritos judgizomo el resto
de la magistratyrdemas funcionarios del ambito forense posearvigilancia,

un seguimientary control social — de manera especial mediastenkedios perio-
disticos de conmawion - sobre su trabajo profesional especifinog evidente
presién adicioadh normal y acostumbrada de manera especiaddlas causas
y temas de notoniberés social, politico y publico.-

Al respecto, goduno tener presente que desde tiempo inmemdaslperitos
judiciales erameéios de un oficio anénimo: trabajaban a puertaadas y pasaban
totalmente inadigds en su accionar cotidiano para el comin si@dasonas de
nuestra sociedadu caracter de simples desconocidos ayudantasjdez o tri--

bunal.-

No obstante etlesde un tiempo atras dejé de ser una labor EkEmg andnima
analizar el destde una bala o conocer el secreto de unas visqaearevelan la
causa posibldalmuerte de una persona o la eventual validezgnticidad de
una rubrica o firma en un documento atuoit la adecuada y veraz confecciéon de
un determinado estado contable.
Consecuentemente a esa circunstancla,lebor profesional en el ambito judicial,
el criterio, la opinién y la interpreténide los médicos, bioquimicos, ingenieros,
contadores, caligrafos o psiquiatrase@es contradictorias o dubitativas- o con cla-
ras intenciones, como suele decirse cometite “de confundir los tantos”, o bien,
de “embarrar la cancha”- pasaron rapiddena ocupar la primera plana de las noti-
cias, los naoticieros y las novedadesopiésticas de nuestra comunidad social.-
Por otra parte, casi todos los peritogcjales lo dicen y lo proclaman en forma con-

tundente en el sentido que ellos vienseralgo asi como “los ojos del juez”.-

Como consecuencia de ello, los peritr®en la obligacion de narrar, explicar y
actuar con el mayor cuidado y precisidsilple, los sucesos y hechos investigados.-
Luego de ello, la tarea del magistradoatte, cuya labor principal no consiste en
analizar el suceso en si especificanm®@ntelas diversas consideraciones y
opiniones técnicas sobre ese hecho arcoastruye el rompecabezas judicial a fin
de llegar a una conclusion consistertehgerente que se expone por medio de un

fallo o sentencia judicial.-

-23 -



4.3.- Peritajes Opinables y Discutibles

4.4.

Ahora bien, a menudo puede acontececigui® tipo de peritajes (como los poli-
ciales) casi siempre pueden ser cuesties u opinables.- No existe una ciencia
cierta o exacta en un andlisis balistouna autopsia médica ni tampoco en un
identikit.-

Con relacion a este aspecto, se tieagelente ejemplo mas que tragico referido
a si el artefacto explosivo que en maled 992 destruyd por completo el edificio
de la ex-embajada de Israel en la zén&rica de nuestra ciudad, estallo dentro o

fuera del mismo.-

Como consecuencia de esa especial sit@ocia la duda se instalé a partir del
tajante enfrentamiento entre dos hipgtmsalogas y similares: la que sostuvieron
los peritos de Gendarmeria y de la Rokederal, que comenzaron a trabajar en
el lugar horas después del estallidopy, leves diferencias entre esas fuerzas de
seguridad, dado que ellos aseguranydane sostienen que fue un coche bomba
el que se utilizo para hacer volar ytdeisentonces  edificio de la calle Arroyo y

la hip6tesis sostenida por los tredrdistidos expertos designados miembros de la
Academia Nacional de Ingenieria quednaxpresamente convocados por la Cor-
te Suprema de Justicia de la Naciontaphal pedido de ampliar los peritajes que
hicieron los familiares de las victimasasi cinco afios de acontecido ese terrible

y cruento atentado.-

Las dos posturas se enfrentaron dutdertamente en una audiencia realizada a
fines de mes de mayo de 1997 y, seggimi@stigadores de la Corte Suprema
de Justicia de la Nacién, todos presmmaensibles y evidentes puntos flojos,

opinables y también de caracter comtmido.-

En conclusién, la diferencia radicabysanal tan tajante entre la hipétesis compar-
tida por policias y gendarmes y aquglia sostuvieron los tres ingenieros designa-
dos por la Academia Nacional de Ingeaisembré aun més dudas y perplejidad

en la opinién publica sobre la tristamentable tragedia que en el afio 1992 afec-

té a la ex-Embajada del Estado de lsna@uestro pais.-

Diferentes Tipos de Peritos Judiciales

En otro orden de cosas, en general @mblto del fuero penal y a grandes rasgos,
existen tres tipos de peritos.- En pritéemino, los peritos oficiales que trabajan
a sueldo y en relacion de dependencil Poder Judicial y en los organismos de

seguridad nacional.-
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Los peritos designados de oficio o tamldenominados “de lista”, médicos, cali-
grafos, ingenieros, contadores, psiaidegntre otras diversas profesiones- que se
inscriben anualmente ante la Direcciéridfal de la Corte Suprema de Justicia de
la Nacién debidamente ordenados pata éa@ero de actuaciéon pertinente para ser
oportunamente llamados y convocadosie@@ente por sorteo al azar -cuando asi

lo requiere especificamente un juezfjsgal o eventualmente un tribunal.-

Por dltimo, existen también los perpospuestos de parte, que trabajan sobre un
mandato previo, tienen que intentar dgrao- mas alla de la realidad objetiva- lo
gue un abogado sostiene 0 argumenta swbdeterminado aspecto en una causa
procesal o bien poder controlar y svigar la labor profesional que desarrolla el

perito oficial actuante.-

También existen los denominados pefadshoc” los cuales son especificamente
requeridos por la autoridad judicideiwiniente pertenecientes a organismos
publicos y privados mas destacadoson@cidos por su trayectoria y conoci-
miento en alguna tematica especiabstabmo universidades, centros de inves-

tigacion ,organismos profesionales, aoads,etc

Por otra parte, si bien se reconocea@peofesion de perito judicial no es de re-
ciente data, se admite que ella hadwezmplia y generosamente en los Ultimos

anos.-

Es por ello que muchos expertos y iofeales vinculados mas estrechamente
con el ambito judicial y forense yaswsorprenden ni se espantan por la existen-
cia de tantas dudas y cuestiones duas/és de opiniones opuestas emitidas de
parte de los peritos judiciales y qiferdlen los medios periodisticos en los Ulti-
mos tiempos: tales como ¢ la bombaog¢dmlentro o fuera de la Embajada de

Israel ?... o bien ¢Fueron uno o dedbhldazos que mataron a José Luis Cabezas?...

4.5.- Naturaleza de los Peritos Judiciales

Por otra parte y segun este Ultimo datpredominante, se sostiene que las cues-
tiones periciales son, por su propiairséza y caracteristicas, opinables y con-
trovertidas.- No obstante esa circurséarios periodistas se asombran porqué un
perito en balistica -como ocurrié e®8.@n el caso del cura Mario Borgione- afir-
ma que fue solo un arma; el otro, enliia, manifiesta que esa arma no fue y un
tercer perito sostiene que no lo sahe puede determinarlo en forma concreta,

contundente y absoluta.-
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Los peritajes calificados como “infédi§’ o absolutos no son tanto: los casos de
muestras de ADN, la impresion digitahdo existe un altisimo porcentaje de
coincidencias, los peritajes scoporoésriy cierto tipo de peritajes de caracter
contable.- En general, el resto depkritajes pueden ser para discutir , debatir

0 cuestionar.-

Lo cierto es que el resultado de un peritaj constituye de por si una ciencia
exacta ni tampoco es una verdad remedadcaracter absoluto o dogmatico.-
Sobre este particular, conviene tenesgnte que tampoco es la diferencia de
criterio o la capacidad entre un ex@grotro lo que puede llevar a que la inter-
pretacién de un mismo hecho varie dearsatan notable y contundente.-
Lamentablemente, la cuestion puedatleagn mas a complicarse si los peritos
tienen que oponerse y contradecir eoopsnion a un colega de la misma profe-

sion o disciplina.-

4.6.- Labor del Peritaitial
Finalmente y considerado como pulmén paoéesionales dispersos, el oficio

de perito judicial ha resultado, en Itisnos tiempos una posibilidad cierta ocupa- -
cional de trabajo para contadores sentdis, psicologos sin pacientes, arquitec-
tos sin planos para dibujar e ingenisingestablecimientos fabriles que dirigir

y médicos sin pacientes que atender.-

Al respecto, solamente basta con anotarae distrito judicial, tener una deter-
minada antigiiedad profesional en la atifende la matricula (en general sélo

de un afio) y contar con la suerte ne@epara salir sorteado cuando un magis-
trado requiera la opinién de un expertaeterminada materia o disciplina vy,
luego de realizada su labor pericialggmbtener la debida regulacién y lograr el

efectivo cobro y percepcion de la misma.-
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5.- Conclusiones

En primer lugar y frente a la relaciércial que presidié y titulo el presente tra- -
bajo, evidentemente se debe consignar que efeaiv@nios peritos judiciales pueden
ser acusados de cometer o incurrir en el delitalde testimonio durante el desempe-

fio de su labor profesional especifica.-

Esa particular circunstancia es asi, dpdpla legislacion normativa vigente en
materia penal, no sélo incluye en forma express péritos como posibles sujetos ac-
tivos del delito comentado, sino que también leerada y pacifica jurisprudencia asi- -
mila a los peritos como “testigos calificados” yneecuentemente a ello, la doctrina
interpreta al “dictamen o informe pericial falsanso el delito cominmente denominado

de “falso testimonio”.-

No obstante esa especial situacion, en @pipérsonal del autor de estecomentario es opoytuno

conveniente tener claramente presente y destasasiduientes circunstancias especificas, a saber:

1. El perito judicial no emite testimonio o declz@ém testimonial alguna durante el
desempenfio especifico de su cometido profesid@allabor consiste en dictaminar
e informar a la autoridad judicial competeny@a Gea el juez , fiscal o tribunal espe-
cifico interviniente ) sobre aquellas cuestiodemas de su particular incumbencia que

le son expresa y especificamente sometidacarsideracion, opinion o consulta.-

2. En rigor de la verdad, del punto de vista denfoque mas restrictivo o limitado,
el Unico sujeto activo de aquellos expresamenaiecionados bajo el primer parra-
fo del articulo 275 del Cédigo Penal que reatmemitetestimonioo declaracion
testimonial es solateegitestigo.- El resto de los sujetos alli comprendidos (exsrd
el perito, el intérprete y el traductor) in@mta e inapropiadamente la legislaciéon

vigente los asimilay comprende bajo elogpto anterior.-

3. En sintesis, la legislacion penal de nuestrs ipgirocedente y desafortunada- -
mente coloca a los peritos judiciales en ummipie de igualdad que a los tes-
tigos, a los intérpretes y a los traductoreslae naturales consecuencias y efec-
tos que presionan negativamente en su normsahggefio y labor profesional
con los inconvenientes lamentables que ella@liegar a incidir y ocasionar

en su accionar cotidiano y habitual.-
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En tal sentido se considera que esta penaammstancia debiera corregirse me-
diante la debida modificacién legal de las dsspiones normativas vigentes re-
feridas al “falso testimonio” excluyendo natarante a los peritos judiciales co-
mo posibles sujetos activos del ilicito comdnta

No obstante lo precedentemente indicado, énemgprocesal y judicial imperan-
te en nuestro pais afortunadamente registrapoogs casos de procesamiento y
condena a los peritos judiciales por la positdeentual comision del delito de
“falso testimonio” durante el cumplimiento delabor profesional especifica

como tales.-

4. Finalmente con relacion a ello, en las Jornatasonales de Actuacion Profe-
sional en el Ambito de la Justicia y Resoludidternativa de Conflictos organi-
zadas por la Federacion Argentina de Consejae$tonales de Ciencias Econé-
micas a través del Consejo Profesional de @isriecondmicas de la Capital Fe-
deral, realizadas los dias 7 y 8 de junio d¥®Jh la ciudad de Buenos Aires,
dentro de las Conclusiones pertenecientesesd Rericial y bajo el punto 3 de

las mismas figura la siguiente propuesta, arsab
“ Promover, a través de la Federacion, que se madifig] texto del articulo 275

perteneciente al Cadigo Penal de la Nacion iggkuiye el perito como posible

de estar incurso en el delito de falso testimonio.”
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Anexo Informativo

DELITO DE FALSO TESTIMONIO: FALLOS SELECCIONADOS DEURISPRUDENCIA
REFERIDOS A LOS PERITOS JUDICIALES.-

1. Carlos Fontan Palestra en su “Tratado de DerechBenal” Tomo VII; Abeledo Perrot;
Buenos Aires; 1993; en la pagina 409 manifiest

“El falso testimonio es un delito doloso. Qaetkscartada toda conducta culposa... No come-
te falso testimonio el testigo o perito séiw pfirmar algo objetivamente falso o callar algo
verdadero: sino cuando sabe que lo que ditdsesy cuando oculta algo que sabe. Por eso
el dolo requiere conocimiento, conciencia humtad de afirmar lo falso o de negar lo verda-
dero”.

2. David Elbio Dayenof en su obra “Cédigo Penal Goentado”; de A.Z. Editora; Buenos Ai
res; 1996; dice:

“La conducta punible es la de afirmar una falseslaggar o callar la verdad en todo o en par-
te. Como resulta evidente, la falsedad deihtestio debe ser tanto objetiva como subjetiva
(quien incurre en ella debe tener conciencitadalsedad de sus dichos)”. (pagina 711).

“El falso testimonio debe cometerse respecthetdos que tengan importancia probatoria para
el juicio, de modo que si recae sobre circurtsésnue carecen totalmente de esa influencia, no
habra delito”. (pagina 711).

“La falsa deposicion hecha ante autoridad inaetente es punible s6lo cuando ha influido o po-
dido influir respecto del pronunciamiento solareompetencia, o cuando aun prestada ante juez
incompetente, puede por las reglas procesales de prueba o de presuncion. No se comete es-
te delito ante los arbitros y amigables componesl (CCC, Fallos, V-261) (Oderigo, op.ct.,396)".
(pagina 711).

“Para que el hecho sea punible, es necesaritadalsedad pueda producir perjuicio, siendo indi-
ferente, en tal caso, que aquella sea mas osii@cibde descubrir que las partes tengan la posi-
bilidad legal de demostrarla o que los demaneftos de prueba reunidos en autos sean suficien-
tes para contrarrestar sus efectos perjudicf{@ldsrigo, op.ct., 394, en cita de varios autorés y
llos)”. (pagina 711).

“La falta de claridad en la formulacién de umagunta y su consecuente y ambigua respuesta, no
infiere una relacién y de ello no puede conskigue medié falso testimonio (CNC y C, Sala I,
LL, 1975-A-153)". (pagina 712).

“El art. 275 del C.P. indica que el testimonebd producirse ante la autoridad competente, pués
de lo contrario no implica la ejecucion del tietie falso testimonio (C.Fed. Mendoza, L.L. 141-

243)". (pagina 712).

“Respecto del testimonio del perito, sus conghes errdneas no constituyen falso testimonio.
Tampoco lo es su desacuerdo con otras concksioericiales”. (pagina 713).

“Otro de los elementos fundamentales paratdigaaracion de este ilicito es el dolo, la concien-
cia de declarar una falsedad, pero la falsedbgbtiva debe coincidir con la objetiva; asi, ne ¢
mete delito quien declara algo que es ciedgando que es falso” (pagina 714).

“Por otra parte, la falsedad debe recaer sabranstancias que influyan en el objeto de la prue
ba, pués de lo contrario, no habra falso testioi. (pagina 714).

“No constituyen falso testimonio las declaraei® equivocadas de los peritos ni la contradiccion
a otros peritajes”. (pagina 714)
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“Debe responder por delito de falso testimaiperito caligrafo que concluyé en el dictamen
pericial que las firmas insertas en lo docueperitazos no pertenecian a las personas que rea-
lizaron los cuerpos de escritura (las imputhdasrazéon de que el cuerpo de escritura fue con-
feccionado con letra de imprenta, por partardede las imputadas, cuando el material debitado
habia sido realizado con letra cursiva, esrde imposible su cotejo.- Ademas, el cuerpo de
escritura fue confeccionado, segun el dictddoteado por el perito caligrafo oficial, resulta i
suficiente arribar a una conclusién categémao a la que arribé (notoriamente exiguo, letras

de distinta naturaleza-cursiva e imprenta, gepdalistintos , hoja lisa, hoja renglonada).- (C.A
Cérdoba, 21/12/1996, Interloc.7, sum. R.14.4Barbero Victor L")".-

“La valoracion relativa a la veracidad o fdlad de un informe pericial corresponde al juez de

la causa, quien sélo al momento de resolvieEmelo de la cuestion, estara en condiciones de po-
der determinar si procede la investigacidmldén hecho ilicito (CNCCorr.,Secr.Esp.,31-10-96
“S.L. s/Falso testimonio” c. 9185. El Dial-A2B)".-

“El delito de falso testimonio requiere pamacenfiguracion para el caso de tratarse de peritos
gue éstos, como terceros llamados al juicia paclarecer hechos y objetos mediante la aplica-
cién de conocimientos relativos a una pecufiateria en él (balistica) nieguen o callen la ver-
dad, en todo o en parte e su informe, respeeBDS hechos principales o accesorios que pueden
positiva 0 negativamente contribuir a la focida del juicio del juez (CNFed.CCorr., sala |,
24-2-99, “L.R.J. y otros s/Sobreseimiento2@231, reg.20 El Dial-AJ91B)".-

“Perito, para los fines de nuestro Codigoamisto, es aquel experto que suministra al juez ele
mentos de juicio en areas cientificas o té&maspecificas que escapan a la formacion juridica
del magistrado, abarcando tal concepto a atpsfjnado no solo por el magistrado sino tam- -
bién por la autoridad policial, como es estgoc- Por consiguiente, el encartado concurre-a rea
lizar el examen de las lesiones producidaa enerpo de la victima, conjuntamente con el otro
médico, en una tarea en donde hay divisidiunigones pero responsabilidad comun, en calidad
de perito, por lo que es pasible de ser aldmpor la sancion prevista en el articulo 2750gel
digo Penal (del voto de los Dres. Lutz y Eodausin disidencia).- (STJ de Rio Negro, 28/7/99,
“F.R.L. s/ Falso testimonio agravado s/CasmaciSE 115/99, El Dial-AX1B12)".-

“Un perito forense que realiza una autopdigafacon conocimiento de dicha falsedad, y conclu-
ye que en el examen de los cuerpos se advierdeceso por muerte violenta y criminal con de- -
terminadas caracteristicas, comete el delitsuemodalidad agravada, ya que ese informe supone
un indudable perjuicio para los intereses gsates de quienes sindicado como autor de un-deli-
to.- Carece entonces de importancia indagancaale las motivaciones de aquel para dar ese in-
forme (del voto de Dr. Echarren sin disidepeigsTJ de Rio Negro, 28/7/99, “Juzgado N° 8 s/
Investigacion s/Casacion”, SE 114/99 28/7/BR.L. s/Falso testimonio agravado s/Casacién”,
SE 115/99, EIl Dial-AX1BOE)".-

“La realizacion de la autopsia falsa menci@nead un proceso penal s6lo podia ser encuadrada
en el delito de falso testimonio simple emlkedida en que hubiera sido idénea para funcionar
como prueba de descargo.- De lo contrariemmalmente, podia perjudicar la situacion de los
inculpados, con lo que se configura la agrtevdel articulo 275, 2da. parte del Cddigo Penal
(del voto del Dr. Echarren sin disidencia®T{ de Rio Negro, Sentencias Penales SE 114/99,
28/7/99, “Juzgado N° 8 s/Investigacién s/CesecEl Dial-AX1BoD.- En igual sentido: STJ

de Rio Negro, Sentencias Penales SE 115/99/928“F.R.L s/Falso testimonio agravado s/
Casaciéon”)".-

“El delito de falso testimonio configura um@tie contra el buen servicio de la administracion
de justicia, desde que ésta puede sufrir noahassi las personas llamadas a informarla tergi-
versan los hechos acerca de los cuales delveraa.- De ahi que si existe una relacion entre
el falso testimonio y el delito investigaéstando en juego una Unica jurisdiccion dividida

en competencias territoriales departamentatesesponde que sea el juez ante el cual se tra-
mita la causa en que se produjo la testinhgui@ importa la comision de tal ilicito, el que
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conozca del mismo, maxime cuando en el caswbo juez rogante ni magistrado rogado, si-
no declaraciéon tomada con motivo y ocasiéladeistanciacion de la causa con itervencién
de un Unico juez.- (TCPen. N° 1 de La Plat2/2001, “J. de G. N° 2de B.B.y J.de G. N° 1
de T.L. s/ Incidente de competencia”, P 3R3ID-11-1, Trib.de origen: JG0200BB, El Dial-
W14E1F)".-

3.Edgardo Alberto Donna en “El Codigo Penal y su iterpretacion en la jurisprudencia”; Ru-
binzal-Culzoni Editores;Buenos Aires, 2003;efiala:

“El tipo penal del art. 275 de Cédigo Penallsé testimonio, testigo, perito, etc- protegeast n

mal funcionamiento de la administracion deigies. Intenta evitar que ésta sea desviada median-
te engafio por el accionar malicioso de quignegienen como auxiliares, aunque sean distin- -
tos de quienes la administran. Es en estextmen el que debe delimitarse el concepto de pe-
rito mencionado en el Cédigo Penal.- Atentolgétivo protectivo mencionado, es posible com-
prender dentro de ese concepto al expertposee especiales conocimientos técnicos y partici-
pa en autos para aclarar determinado asp#etodto de los Dres. Lutz y Echarren sin disiden-
cia).- (STJ de Rpio Negro, 28/7/99 “F.R.L.a@#6 testimonio agravado s/Casacion”, SE 115/99,
El Dial-.AX1B10)".-

“La valoracion relativa a la veracidad y falad del informe pericial corresponde al Juez de la
causa, quien so6lo en el momento de resolMeneb de la cuestion, estara en condiciones de po-
der determinar si procede la investigaciénldarahecho ilicito (C.N.C.Corr., Secr.Esp.,31/10/
96, “S.L.s/Falso testimonio” ¢, 9185, El DialBAO)".-

“El delito de falso testimonio no requierggau configuracién para el caso de tratarse de per
tos, que éstos como terceros llamados abjpiara esclarecer hechos y objetos mediante ka apli
cacion de conocimientos relativos a una pacutiateria en él (balistica) nieguen o callen ta ve
dad, en todo o en parte en su informe, resgeesos hechos principales o accesorios que pue- -
den positiva 0 negativamente contribuir aolafacion del juicio del juez (C.N.Fed. C.Corr., Sa-
la 1, 24/2/99, “L.R.J., y otros s/Sobreseime c., 29.231, reg.20, El Dial-AJ91B)".-

“Perito, para los fines de nuestro cédigdasuts/o, es aquel experto que suministra al Juez el
mentos de juicio en areas cientificas o Eespecificas que escapan a la formacion juridica
del magistrado, abarcando tal concepto al atpsggnado no solo por el magistrado sino tam- -
bién por la autoridad policial, como es estgo. Por consiguiente, el encartado concurrelia rea
zar el examen por las lesiones producidad enerpo de la victima, conjuntamente con otro mé
dico, en una tareaen donde hay division deifunes pero responsabilidad comun en calidad de
perito, por lo que es pasible de ser alcampad la sancidn prevista en el art- 275 del Cééfige
nal (del voto de los Dres. Lutz y Echarrandisidencia).- (STJ de Rio Negro, 28/7/99, “FRL s/
Falso Testimonio agravado s/Casacién”, SEIRLE| Dial-AX1B12)".-

“Corresponde precisar que los peritos puedemeter delito afirmando haber efectuado dili- -
gencias que e rigor no han hecho o sobrada He elementos que no existen o que son inexac-
tos, o interpretando falsamente los hecho®sidos a su consideracion (...) ademas, el perito
carga con el deber juridico individual cotesige en la prestacion de un servicio especial del
Estado cuando administra justicia y comalédde ser cumplido, mas aun cuando, por sus co-
nocimientos especiales puede decirse querséette en auxiliar del Juez (C. Apel.De Esquel,
23/5/9, “C.E.N”, c.000P 000044, CA01, EI BBL305)".-

4. Carlos Vazquez Iruzubieta en su texto “Codigo Rel Comparado” Tomo 1V; Editorial Plus
Ultra; Buenos Aires; 1971; sefiala:

“El delito de falso testimonio, ha sido colocadoeé€ddigo Penal entre los delitos contra la ad- -
ministracion publica, protegiendo el derechdadautoridad a conocer la verdad y, especialmente
el de la autoridad policia, en peligro de selucida en error por la falsedad de los testigestqs

e intérpretes (S.C.J.N., Fallos, 191-484 y 299; C.C. 12 Tucuman, L.L.105-677)". (pagina 550).
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“La palabra “informe” que contiene el art. 273Cse refiere a la actuacion del perito Unicamente
pués el testigo sélo depone y no informa (C.LAC.1961-V-13, L.L. 101-307)". (pagina 550).

“Para que haya falso testimonio es preciso qfelsadad recaiga sobre un hecho, esencial o-acci-
dental que pueda ejercer una influencia cualgusebre el resultado del juicio (S.C. Tuc., J.A- 5
358)". (pagina 550).

“No se incurre en el delito de falso testimonim &n el supuesto de ser falaz la declaracioredel t
tigo, cuando ésta no tiene influencia en la; lgesrequiere la posibilidad de desviar el critguiti-

cial sobre el hecho que se juzga y sobre eldebne el testigo (C.C.C. , L.L. 98-235)". (pagina
551).

“No configura falso testimonio la inexactitud lde exposiciones realizadas de buena fe, por error
de informacion o defecto e insuficiencia de oaeibn, pués no ha mediado intencién de dafiar
(S.T. San Luis, L.L. 38-236)". (pagina 553).

“No incurren en falso testimonio los testigosites que se expiden en un juicio voluntario de ar-
bitraje, por cuanto los arbitros y amigables congalores no son funcionarios publicos, al no for-
mar parte de la administracion publica en cualgude las ramas en que se divide, de tal modo
gue no revisten el caracter de “autoridad conmpe'tex que se refiere el art. 275 C.P. (C.C.C., Fa-
llos, 5-261, L.L. 44-735)". (pagina 554).

“El delito de falso testimonio no se tipifica das contradicciones existentes, sino por las ogeu
rancias de que el testigo afirme una falsedadlle [a verdad (C.C.C., 20-8-50)". (pagina 555).

5. Ricardo Levene (h) en su estudio titulado “El Déo de Falso Testimonio”; Editorial De Pal-
ma; Buenos Aires; 1978; indica:

“Nuestra ley contempla tan so6lo el delito dola®o asi el culposo. No declarar o informar la ver
dad por defecto o insuficiencia de informaaidte observacién, no constituye delito, como no lo
constituye si se declara falsamente por er(pagina 105).

“En cuanto al dolo, hay también delito si seaotbn animo de perjudicar aun tercero, aungque no
se produzca ese perjuicio, pero las simples@dicciones del testigo no constituyen falso testi
monio si no ha mediado intencién de dafar.résypone también que la intencién dolosa es in- -
gerente a toda declaracién contraria a la veqie se efectlia a conciencia”. (pagina 115).

“La discrepancia con otras pericias, la errdnespretacion de los hechos o las conclusiones

equivocadas de los peritos no configuran élalde falso testimonio, el cual requiere una alter
cion dolosa de los hechos con el propdsitongaigar a la justicia, perjudicando o favoreciendo
a alguna de las partes (Cam.Crim.Corr.Capmdfzo 1942 J.A. 1942-ll, p. 431)". (pagina 141).

6. Manuel Osorio y Florit en su texto “Cédigo Proceal de la Republica Argentina”; Editorial
Universidad; Buenos Aires; 1997; en la pagind84 dice:

“No incurre en el delito de falso testimonio quierhace asi respondiendo a una peticion de in- -
formes, ya que ni se trata de una declargegtimonial ni ha sido prestada ante autoridad (Cam
Nac. Crim. Corr., 23 noviembre 1960, L.L. 1837).”

“Si la falsedad puede desorientar o desviaction y la recta administracion de la justicieg-o
sionando el perjuicio que la ley pretendé¢agyse configura este delito (Cam. Crim. Corr..Cap
9 mayo 1969, J.A., 5-1970)". (pagina 548).
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